
เร่ืองเสร็จที่ ๑๔๖/๒๕๕๐ 
 

บันทึกสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 

เร่ือง  การเรียกคืนเงินเดอืนซึ่งเจาหนาที่รับไปโดยไมมีสิทธิตามกฎหมาย 

: กรณีกรมปศุสัตว (เพิ่มเติม)  
   

 
กรมปศุสัตวไดมีหนังสือ ที่ กษ ๐๖๐๔/๑๙๖๙๔ ลงวันที่ ๙ ตุลาคม ๒๕๔๙ ถึง

สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาขอหารือเก่ียวกับการเรียกคืนเงินเดือนซึ่งเจาหนาที่รับไปโดยไม
มีสิทธิตามกฎหมาย สรุปขอเท็จจริงได ดังนี ้

(๑) ผูวาราชการจังหวัดระนองไดมีคําส่ังจังหวัดระนอง ที่ ๑๔๔๒/๒๕๔๕ ลง
วันที่ ๓ ตุลาคม ๒๕๔๕ ไลนายวิทยา สมุทรสิงห ตําแหนง สัตวแพทย ระดับ ๖ สังกัดสาํนกังานปศุ
สัตว จังหวัดระนอง กรมปศุสัตว ออกจากราชการโดยใหมีผลตั้งแตวันที่ ๗ สิงหาคม ๒๕๔๔ ฐาน
กระทําผิดวินัยอยางรายแรง และไดมีหนังสือจังหวัดระนองที่ รน ๐๐๑๐/๑๖๒๙๐ ลงวันที่ ๓๑ 
ตุลาคม ๒๕๔๕ แจงใหนายวิทยาฯ นําเงินเดือนที่ไดรับไปในระหวางขาดราชการ จํานวน 
๓๖,๕๙๖.๑๓ บาท คืนใหแกทางราชการ 

(๒) ตอมากรมปศุสัตวไดมีหนังสือ ที่ กษ ๐๖๐๔/๒๐๙๒ ลงวันที่ ๑๑ 
กุมภาพันธ ๒๕๔๖ ขอใหสํานักงานอัยการจังหวัดระนองดําเนินคดีทางแพงกับนายวิทยาฯ แต
สํานักงานอัยการจังหวัดระนองเห็นวาการเรียกใหนายวิทยาฯ ชดใชเงินที่ไดรับไปในระหวางขาด
ราชการเปนคําส่ังทางปกครอง หากผูรับคําส่ังไมปฏิบัติตาม กรมปศุสัตวสามารถใชมาตรการ
บังคับทางปกครองบังคับชําระหนี้ไดเองตามมาตรา ๕๗ มาตรา ๕๙ และมาตรา ๖๑ แหง
พระราชบัญญัติวิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง พ.ศ. ๒๕๓๙ สํานักงานอัยการจังหวัดระนองจึงไม
รับดําเนินคดีและมีหนังสือ ที่ อส (รน) ๐๐๓๑/๑๔๘๔ ลงวันที่ ๒๒ เมษายน ๒๕๔๘ แจงฐานะ
คดีพรอมกับเหตุผลที่ไมรับดําเนินคดีใหกรมปศุสัตวทราบ แตกรมปศุสัตวเห็นวา หนังสือจังหวัด
ระนองฯ ที่ทวงถามใหนายวิทยาฯ ชดใชเงินคืนเปนการใชอํานาจตามกฎหมายของเจาหนี้ในการ
ทวงถามทรัพยสินคืนจากผูที่ไดรับไวโดยปราศจากมูลอันจะอางกฎหมายได หนังสือดังกลาวมิใช
คําส่ังทางปกครอง กรมปศุสัตวจึงไดมีหนังสือ ดวนที่สุด ที่ กษ ๐๖๐๔/ ๖๙๐๕ ลงวันที่ ๒๙ 
เมษายน ๒๕๔๘ ยืนยันขอใหสํานักงานอัยการจังหวัดระนองดําเนินคดีตอไป 

(๓) ในระหวางรอความเห็นของสํานักงานอัยการจังหวัดระนอง กรมปศุสัตวไดมี
หนังสือถึงสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ขอหารือในประเด็นวาหนังสือจังหวัดระนอง ที่ รน 
๐๐๑๐/๑๖๒๙๐ ลงวันที่ ๓๑ ตุลาคม ๒๕๔๕ เปนคําส่ังทางปกครองที่ใหชําระเงิน ซึ่งหากผูรับ
คําส่ังไมชําระ เจาหนาที่สามารถใชมาตรการบังคับทางปกครองเพื่อบังคับการใหเปนไปตามคําส่ัง
ได หรือเปนหนังสือทวงถามใหผูที่ไดรับทรัพยสินไวโดยปราศจากมูลอันจะอางกฎหมายไดคืน
ทรัพยสินนั้น และการใชมาตรการบังคับทางปกครองหรือสิทธิเรียกรองมีกําหนดระยะเวลาหรือ
                                                           

สงพรอมหนังสือ ท่ี  นร  ๐๙๐๕/๑๙๓ ลงวันที่ ๒๑  มีนาคม ๒๕๕๐  ซึ่ งสํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกามีถึงสํานักเลขาธิการคณะรัฐมนตร ี



 ๒

อายุความเทาใด ซึ่งสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาไดมีหนังสือ ที่ นร ๐๙๐๕/๘๑๖ ลงวันที่ ๙ 
ธันวาคม ๒๕๔๘ ถึงกรมปศุสัตว ตอบขอหารือดังกลาวในบันทึกเร่ืองเสร็จที่ ๗๗๗/๒๕๔๘ สรุป
ความไดวา คําส่ังจังหวัดระนอง ที่ ๑๔๔๒/๒๕๔๕ ลงวันที่ ๓ ตุลาคม ๒๕๔๕ กําหนดใหการไล
นายวิทยาฯ ออกจากราชการมีผลยอนหลังตั้งแตวันที่ ๗ สิงหาคม ๒๕๔๔ นายวิทยาฯ จึงไมมีสิทธิ
รับเงินเดือนตามพระราชกฤษฎีกาการจายเงินเดือน เงินป บําเหน็จ บํานาญ และเงินอื่นในลักษณะ
เดียวกัน พ.ศ. ๒๕๓๕ นับแตวันที่ ๗ สิงหาคม ๒๕๔๔ การที่นายวิทยาฯ ไดรับเงินเดือนไป
ภายหลังจากที่ตนออกจากราชการไปแลว โดยผลของคําส่ังจังหวัดระนองนั้นเปนการไดไปโดย
ปราศจากมูลอันจะอางกฎหมายไดและทําใหกรมปศุสัตวเสียเปรียบ ซึ่งเปนการไดไปในฐานลาภมิ
ควรได กรมปศุสัตวมีสิทธิเรียกเงินคืนตามมาตรา ๔๐๖ แหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
ซึ่งมาตรา ๔๑๙ บัญญัติหามมิใหฟองคดีเมื่อพนกําหนดหนึ่งปนับแตเวลาที่ฝายผูเสียหายรูวาตนมี
สิทธิเรียกคืน การที่ผูวาราชการจังหวัดระนองลงนามในคําส่ังไลออกจากราชการเมื่อวันที่ ๓ 
ตุลาคม ๒๕๔๕ ถือวากรมปศุสัตวทราบวาไดชําระหนี้โดยปราศจากมูลหนี้นับแตนั้น กรมปศุสัตว
จึงตองฟองนายวิทยาฯ เปนคดีตอศาลภายในวันที่ ๓ ตุลาคม ๒๕๔๖ กรณีจึงขาดอายุความแลว 

(๔) สํานักงานอัยการจังหวัดระนองไดมีหนังสือ ที่ อส (รน) ๐๐๓๑/๒๔๐๗ ลง
วันที่ ๑๕ สิงหาคม ๒๕๔๙ แจงวาตามที่กรมปศุสัตวยืนยันขอใหดําเนินคดีกับนายวิทยาฯ ตอไป
นั้น ถือเปนกรณีที่ตัวความไมเห็นดวยกับความเห็นของพนักงานอัยการ จึงตองสงสํานวนไปยัง
สํานักงานอัยการพิเศษฝายการยุติในการดําเนินคดีแพงของสวนราชการและหนวยงานที่เก่ียวของ 
สํานักงานคดีอัยการสูงสุดพิจารณาเสนออัยการสูงสุดตามขอ ๒๕ วรรคสอง ของระเบียบสํานักงาน
อัยการสูงสุด วาดวยการดําเนินคดีแพงของพนักงานอัยการ พ.ศ. ๒๕๔๗ โดยอัยการสูงสุดไดช้ี
ขาดยืนยันตามความเห็นของพนักงานอัยการจังหวัดระนองและสงเร่ืองใหคณะกรรมการชี้ขาดการ
ยุติในการดําเนินคดีแพงของสวนราชการและหนวยงานที่เก่ียวของเพื่อพิจารณาชี้ขาดตามขอ 
๒.๑.๓ ของมติคณะรัฐมนตรี เมื่อวันที่ ๔ พฤศจิกายน ๒๕๔๐ ทั้งนี้ ในการประชุมครั้งที่ ๗/
๒๕๔๘ วันที่ ๒ ธันวาคม ๒๕๔๘ คณะกรรมการชี้ขาดฯ ไดพิจารณาแลวตัดสินชี้ขาดวา คําช้ีขาด
ของอัยการสูงสุดที่ไมรับวาตางให กรมปศุสัตวชอบดวยเหตุผลและขอกฎหมายแลว และตอมา
คณะรัฐมนตรีไดมีมติรับทราบผลการตัดสินชี้ขาดเรื่องนี้เมื่อวันที่ ๒๑ มีนาคม ๒๕๔๙ 

จากขอเท็จจริงดังกลาวขางตน กรมปศุสัตวจึงขอหารือสํานักงานคณะกรรมการ
กฤษฎีกาในประเด็นขอกฎหมายดังตอไปนี้ 

๑. การเรียกใหนายวิทยา สมุทรสิงห ชดใชเงินเดือนที่รับไปโดยไมมีสิทธิที่จะรับ
ไดตามกฎหมาย จํานวน ๓๖,๕๙๖.๑๓ บาท นั้น กรมปศุสัตวตองปฏิบัติตามความเห็นของ
คณะกรรมการกฤษฎีกา (คณะพิเศษ) หรือความเห็นของสํานักงานอัยการสูงสุด 

๒. เมื่อสิทธิการนําคดีฟองตอศาลยุติธรรมไดขาดอายุความตามมาตรา ๔๑๙ 
แหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ตั้งแตวันที่ ๓ ตุลาคม ๒๕๔๖ กรณีถือวา ทางราชการ
ไดรับความเสียหายตั้งแตเมื่อใด และกรมปศุสัตวจะตองดําเนินการตามพระราชบัญญัติความรับ
ผิดทางละเมิดของเจาหนาที่ พ.ศ. ๒๕๓๙ หรือไม อยางไร 



 ๓

๓. กรณีเร่ืองนี้มีหลักเกณฑการคิดคํานวณดอกเบี้ยอยางไร และเร่ิมคิดคํานวณ
ตั้งแตเมื่อใด 

 
คณะกรรมการกฤษฎีกา (คณะพิเศษ) ไดรับฟงคําช้ีแจงขอเท็จจริงจากผูแทน

กระทรวงเกษตรและสหกรณ (กรมปศุสัตว) แลว ไดขอเท็จจริงเพ่ิมเติมวา ขอหารือในประเด็นที่
สองนั้น กรมปศุสัตวประสงคที่จะหารือวา เมื่อกรณีนี้สิทธิเรียกรองไดขาดอายุความตามมาตรา 
๔๑๙ แหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ทําใหไมสามารถฟองคดีเพ่ือเรียกเงินคืนจากนาย
วิทยาฯ ไดแลวจะถือวาเจาหนาที่ที่ไมดําเนินการฟองคดีภายในอายุความไดทําใหเกิดความ
เสียหายแกกรมปศุสัตวหรือไม และถือเปนการทําละเมิดตอกรมปศุสัตวอันจะตองดําเนินการตาม
ระเบียบสํานักนายกรัฐมนตรีวาดวยหลักเกณฑการปฏิบัติเก่ียวกับความรับผิดทางละเมิดของ
เจาหนาที่ พ.ศ. ๒๕๓๙ หรือไม อยางไร สวนประเด็นที่สามเกี่ยวกับหลักเกณฑการคํานวณ
ดอกเบี้ยนั้น ประสงคที่จะหารือการคํานวณดอกเบี้ยของคาเสียหายที่จะเรียกชดใชจากเจาหนาที่ที่
ไมฟองคดีภายในอายุความ แตหากกรณีดังกลาวกรมปศุสัตวจะตองปฏิบัติตามคําตัดสินชี้ขาดของ
คณะกรรมการชี้ขาดการยุติในการดําเนินคดีแพงของสวนราชการและหนวยงานที่เก่ียวของ โดยใช
มาตรการบังคับทางปกครองเพื่อบังคับตามคําส่ังเรียกคืนเงินเดือนจากนายวิทยาฯ ในประเดน็นีจ้ะ
ขอหารือการคํานวณดอกเบี้ยของเงินจํานวน ๓๖,๕๙๖.๑๓ บาทที่จะบังคับชําระหนี้จากนายวิทยาฯ 

คณะกรรมการกฤษฎีกา (คณะพิเศษ) ไดพิจารณาขอหารือของกรมปศุสัตว
ประกอบกับขอเท็จจริงดังกลาวขางตนแลว มีความเห็นในแตละประเด็น ดังนี ้

ประเด็นที่หน่ึง เห็นวา การใหความเห็นของคณะกรรมการกฤษฎีกาเปนการให
คําปรึกษาแกหนวยงานของรัฐที่มีขอสงสัยในประเด็นขอกฎหมาย โดยกรณีความเห็น
คณะกรรมการกฤษฎีกา (คณะพิเศษ) ตามเรื่องเสร็จที่ ๗๗๗/๒๕๔๘๑ ที่กรมปศุสัตวอางถึงนั้น 
เปนการใหความเห็นเกี่ยวกับสิทธิของกรมปศุสัตวในการเรียกคืนเงินเดือนที่เจาหนาที่ไดรับไปโดย
ไมมีสิทธิตามกฎหมายและอายุความในการใชสิทธิเรียกรอง ซึ่งเปนการวินิจฉัยปญหาขอกฎหมาย 
สวนการตัดสินชี้ขาดของคณะกรรมการชี้ขาดการยุติในการดําเนินคดีแพงของสวนราชการและ
หนวยงานที่เก่ียวของนั้น เปนการดําเนินการตามขั้นตอนที่กําหนดในมติคณะรัฐมนตรีเมื่อวันที่ ๔ 
พฤศจิกายน ๒๕๔๐ เร่ือง การยุติการดําเนินคดีแพงของสวนราชการและหนวยงานที่เก่ียวของ ซึ่ง
เปนการชี้ขาดเกี่ยวกับการดําเนินคดีแพงของหนวยงานของรัฐในกรณีที่หนวยงานของรัฐมี
ความเห็นขัดแยงกับอัยการสูงสุดที่ไมรับวาตางดําเนินคดีให ดังนั้น เมื่อการใหความเห็นของ
คณะกรรมการกฤษฎีกาและการตัดสินชี้ขาดของคณะกรรมการชี้ขาดฯ เปนการดําเนินการคนละ
ข้ันตอนกันและมีวัตถุประสงคที่ตางกัน กรณีตามขอหารือนี้จึงมิใชเร่ืองที่จะวินิจฉัยวา กรมปศุสัตว
จะตองปฏิบัติตามความเห็นของคณะกรรมการกฤษฎีกาหรือคําตัดสินชี้ขาดของคณะกรรมการชี้
ขาดฯ แตมีประเด็นตองพิจารณาวาในขั้นตอนการชี้ขาดการยุติในการดําเนินคดีแพงของหนวยงาน
                                                           

๑
 บันทึกสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา เรื่อง การเรียกคืนเงินเดือนซึ่งเจาหนาท่ีรับไปโดย

ไมมีสิทธิตามกฎหมาย (กรณีกรมปศุสัตว) สงพรอมหนังสือสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ท่ี นร ๐๙๐๕/
๘๑๖ ลงวันที่ ๙ ธันวาคม ๒๕๔๘ ถึงสํานักเลขาธิการคณะรัฐมนตร ี



 ๔

ของรัฐนั้น หากคณะกรรมการชี้ขาดฯ ไดตัดสินชี้ขาดเห็นชอบดวยกับคําช้ีขาดของอัยการสูงสุดที่
ไมรับดําเนินคดีแลว หนวยงานของรัฐจะตองดําเนินการตอไปอยางไร 

ในประเด็นนี้ เห็นวา ตามมติคณะรัฐมนตรีเมื่อวันที่ ๔ พฤศจิกายน ๒๕๔๐ เร่ือง
การยุติการดําเนินคดีแพงของสวนราชการและหนวยงานที่เก่ียวของ ในกรณีที่สํานักงานอัยการ
สูงสุดไมรับดําเนินการวาตางใหหนวยงานเจาของเรื่อง แตหนวยงานเจาของเรื่องแจงยืนยันให
สํานักงานอัยการสูงสุดดําเนินการวาตางใหในเรื่องเดิม สํานักงานอัยการสูงสุดจะตองเสนอเรื่องให
อัยการสูงสุดชี้ขาด ซึ่งหากอัยการสูงสุดชี้ขาดยืนยันความเห็นแยง ก็ตองสงเร่ืองใหคณะกรรมการชี้
ขาดการยุติในการดําเนินคดีแพงของสวนราชการและหนวยงานที่เก่ียวของเพื่อพิจารณาตัดสินชี้
ขาด และเสนอคณะรัฐมนตรีเพ่ือทราบตอไป ดังนั้น เมื่อคณะกรรมการชี้ขาดฯ ไดมีคําตัดสินชี้ขาด
เปนประการใดแลวยอมตองถือเปนที่ ยุติ  กรณีที่หา รือมานี้  เมื่อขอเท็จจริงปรากฏวา 
คณะกรรมการชี้ขาดฯ ไดมีมติในการประชุมครั้งที่ ๗/๒๕๔๘ วันที่ ๒ ธันวาคม ๒๕๔๘ วา คําช้ี
ขาดของอัยการสูงสุดที่ไมรับวาตางใหกรมปศุสัตวและสงเร่ืองคืนเพื่อใหดําเนินการใชมาตรการ
บังคับทางปกครองตามมาตรา ๕๗ แหงพระราชบัญญัติวิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง พ.ศ. 
๒๕๓๙ นั้น ชอบดวยเหตุผลและขอกฎหมายแลวกรณีจึงเปนที่ยุติตามคําตัดสินชี้ขาดของ
คณะกรรมการชี้ขาดฯ กรมปศุสัตวจึงตองดําเนินการใชมาตรการบังคับทางปกครองเพื่อบังคับ
ชําระหนี้ตอไป 

ประเด็นที่สอง เห็นวา เมื่อกรมปศุสัตวสามารถใชมาตรการบังคับทางปกครอง
เพ่ือบังคับตามคําส่ังจังหวัดระนอง ที่ รน ๐๐๑๐/๑๖๒๙๐ ลงวันที่ ๓๑ ตุลาคม ๒๕๔๕ ที่เรียกคืน
เงินเดือนจากนายวิทยาฯ จํานวน ๓๖,๕๙๖.๑๓ บาท โดยการยึดหรืออายัดทรัพยสินของนายวทิยา
ฯ และขายทอดตลาดทรัพยสินเพื่อชําระหนี้ กรณีจึงยังไมเกิดความเสียหายแกกรมปศุสัตวจนกวา
จะปรากฏวาไมสามารถใชมาตรการบังคับทางปกครองบังคับชําระหนี้เอาจากทรัพยสินของนาย
วิทยาฯ ไดโดยถูกตองครบถวนภายในระยะเวลาการใชมาตรการบังคับทางปกครอง ซึ่งการใช
มาตรการบังคับทางปกครองโดยวิธีการยึดหรืออายัดและขายทอดตลาดทรัพยสินนั้นจะตอง
ดําเนินการบังคับภายในสิบปนับแตวันที่หนวยงานของรัฐออกคําส่ังใหชดใชเงิน ทั้งนี้ โดยนํา
บทบัญญัติมาตรา ๒๗๑๒ แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาใชบังคับโดยอนุโลม 

ประเด็นที่สาม เห็นวา เมื่อไดวินิจฉัยในประเด็นที่สองแลววา กรมปศุสัตว
สามารถใชมาตรการบังคับทางปกครองบังคับแกนายวิทยาฯ ดังนั้น จึงไมจําตองวินิจฉัยประเด็น
การคํานวณดอกเบี้ยของความเสียหายที่จะเรียกชดใชจากเจาหนาที่ผูทําใหคดีขาดอายุความ สวน
กรณีการคํานวณดอกเบี้ยของเงินจํานวน ๓๖,๕๙๖.๑๓ บาท ที่จะบังคับชําระหนี้จากนายวิทยาฯ 
นั้น เห็นวา กรณีนี้เมื่อไมมีกฎหมายเฉพาะกําหนดหลักเกณฑการคํานวณดอกเบี้ยสําหรับการเรียก

                                                           
๒ มาตรา ๒๗๑  ถาคูความหรือบุคคลซึ่งเปนฝายแพคดี (ลูกหนี้ตามคําพิพากษา) มิได

ปฏิบัติตามคําพิพากษาหรือคําสั่งของศาลท้ังหมดหรือบางสวน คูความหรือบุคคลซึ่งเปนฝายชนะ (เจาหนี้ตาม
คําพิพากษา) ชอบที่จะรองขอใหบังคับคดีตามคําพิพากษาหรือคําสั่งนั้นไดภายในสิบปนับแตวันมีคําพิพากษา
หรือคําสั่งโดยอาศัยและตามคําบังคับที่ออกตามคําพิพากษาหรือคําสั่งนั้น 

 



 ๕

คืนเงินเดือนที่ไดรับไปโดยไมมีสิทธิตามกฎหมายไวโดยเฉพาะ จึงตองนําหลักเกณฑที่กําหนดใน
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ ๒ วาดวยหนี้ มาใชบังคับในฐานะที่ลาภมิควรไดเปนบอ
เกิดแหงหนี้ การคํานวณดอกเบี้ยสําหรับเงินจํานวน ๓๖,๕๙๖.๑๓ บาท ที่นายวิทยาฯ ตองชดใช
คืนจึงเร่ิมคิดตั้งแตวันที่นายวิทยาฯ ผิดนัดชําระหนี้ในอัตรารอยละ ๗.๕ ตอป ทั้งนี้ ตามมาตรา 
๒๒๔๓ แหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย กรณีนี้เมื่อจังหวัดระนองไดมีหนังสือ ที่ รน 
๐๐๑๐/๑๖๒๙๐ ลงวันที่ ๓๑ ตุลาคม ๒๕๔๕ ทวงถามใหนายวิทยาฯ นําเงินจํานวนดังกลาวมาคืน
ที่สํานักงานปศุสัตวจังหวัดระนอง แตนายวิทยาฯ เพิกเฉยไมนําเงินมาคืน นายวิทยาฯ จึงตกเปนผู
ผิดนัดนับแตวันที่ไดรับหนังสือทวงถาม ทั้งนี้ ตามมาตรา ๒๐๔๔ แหงประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชย การคํานวณดอกเบี้ยจึงเร่ิมคิดจากวันดังกลาวจนถึงวันที่มีการชําระหนี้โดยครบถวน 
 
 
 

(ลงช่ือ)   พรทิพย  จาละ 
(คุณพรทิพย  จาละ) 

เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา 
 
 
 
สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
               มนีาคม ๒๕๕๐ 

                                                           
๓ มาตรา ๒๒๔  หนี้เงินนั้น ทานใหคิดดอกเบี้ยในระหวางเวลาผิดนัดรอยละเจ็ดก่ึงตอป ถา

เจาหนี้อาจจะเรียกดอกเบี้ยไดสูงกวานั้นโดยอาศัยเหตุอยางอ่ืนอันชอบดวยกฎหมาย ก็ใหคงสงดอกเบี้ยตอไป
ตามนั้น 

ฯลฯ   ฯลฯ 
๔ มาตรา ๒๐๔  ถาหนี้ถึงกําหนดชําระแลว และภายหลังแตนั้นเจาหนี้ไดใหคําเตือนลูกหนี้

แลวลูกหนี้ยังไมชําระหนี้ไซร ลูกหนี้ไดชื่อวาผิดนัดเพราะเขาเตือนแลว 

ฯลฯ   ฯลฯ 


